Horniho hradu SHZ

Restaurovani
v Ceském Krumlové

Viclav GIRSA, Miloslav HANZL, Pavel JERIE, Dagmar MICHOINOVA

Horni hrad ¢eskokrumlovsky, ktery se vypina na skalnim podloZi nad Vitavou, je ojediné-
lou ukazkou mimoradné hodnotné architektury a vzacné autentické pamatky. Mohutna plo-
cha jizniho praceli, od 14. stoleti az do doby barokni postupné vznikajicino a transformova-
ného organismu, vykazuje zcela zfetelné typické znaky rostlé architektury. Doklady
jednotlivych slohovych Gprav — prestaveb, nastaveb a diléich historickych promén, charakte-
ristickych postupnym fazenim objemd hmot i slohovou rozmanitosti detaild, zistaly na pr0-
¢eli s prehlednou ¢itelnosti zachovany az do soucasnosti. SloZity vyvoj impozantni hradni ar-
chitektury je jasné patrny jak v dalkovych pohledech, tak zejména s ¢etnymi podrobnostmi
pii pozorovani z blizka.*

Po dokonceni konzervace zapadniho priceli v roce 2002 byla soustfedéna pozornost na
opravu dominantniho prospektu — jiznino praceli Horniho hradu Geskokrumlovského zamku.?
V souladu se stanovenym pojetim konzervacéni Upravy zapadniho priceli a s vyuzitim dllezi-
tych zkuSenosti z Gspésné dokoncené predchozi realizace byly stanoveny podrobné podmin-
ky pamatkové péce a pojeti opravy i pro tuto naroénosti a rozsahem zcela vyjimecnou akci.®
Restaurovani jizniho priceli bylo realizovano od zapadni strany ve dvou etapach v letech
2003-2004.*

Tak jako v pfipadé zapadni fasady, vykazoval i zde vychozi stav priceli véetné vSech jeho
soucasti velkou (v naSich podminkach dnes jiz zcela ojedinélou) miru autenticity. Bylo ziejmé,
Ze prlceli, kromé betonarskych zasaht ze 70. let 20. stoleti ve spodnich partiich a drobnych
diléich Gprav, neproslo za mimoradné dlouhé obdobi — minimalné od poloviny 18. stoleti — cel-
kovou obnovou. Podstatna je vSak zejména skuteCnost, Ze tato ¢ast exteriéru pamatky byla
uSetfena téch znicujicich zasahu, které v poslednich padesati letech a bohuZel i v dnesni do-
bé asto provazeji kategorii tzv. celkovych rekonstrukei (renovaci).®

S ohledem k hodnoté, charakteru a stavu fasady bylo stanoveno pfisné konzervacéni pojeti
opravy (celkova konsolidace s restauratorskym osetfenim jednotlivych soucasti autentické
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Obr. 1. Cesky Krumlov, stami hrad a zimek, prakticky celé stoleti
neménny vzhled jizniho priiceli Horniho hradu doklidd snimek

potizeny v roce 1909. (Foto Dvoidk, archiv NPU)

1 Podrobnéji k vyvoji Horniho hradu ¢eskokrumlovského zamku viz
zejména Jan MUK, Lubo$ LANCINGER: Stavebné historicky pru-
zkum, Horni zamek, SURPMO, 1991, nepublikovany strojopis.

2 Viz Vaclav GIRSA, Miloslav HANZL, Pavel JERIE: Restaurovani z&-
padniho priceli zamku v Ceském Krumlové, in: Zpravy paméatkové
péde 63, 2003, s. 145-151; Daniel SNEJD: K stavebnimu vyvoji
zapadniho priceli Horniho hradu v Ceském Krumlové, tamtéz.

3 Investorem akce byl Narodni pamatkovy Gstav, Gzemni odborné
pracovisté v Ceskych Budgjovicich, zastoupeny na této akci Bohu-
milem Mi¢anem a Ludvikem Horakem. Pamatkovy dohled vykonaval
Pavel Jerie (NPU — UP) ve spolupréaci s Petrem Pavelcem (NPU —
UOP v Ceskych Budé&jovicich). Technologicky dohled a spolupréace:
Dagmar Michoinova (NPU — UP). Projekt: Vaclav Girsa a Miloslav
Hanzl (GIRSA AT, s. r. 0.), statika: Milo$ Svoboda (SST). Prohloube-
ny stavebné-historicky priizkum provadél Daniel Snejd (NPU — UOP
v Ceskych Budgjovicich).

4 Dodavatel stavebné-restauratorskych praci: Karel Mikes — SD
HRAD (Karel Mike$ a Jifi Skarvada), hlavni koordinace: Jifi Skarva-
da. Subdodavatelé: Karel Hrubes, Josef Novotny a Petr Novotny

(restaurovani omitek a maleb), Jaroslav Kerel (restaurovani kame-
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Obr. 2. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, prospekt jizniho prii-
Celi Horniho hradu pied pill stoletim. (Foro O. Hilmerovd, 1953,
archiv NPU)

Obr. 3. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, Horni hrad od jibu.
(Foto Viadimir Hyhltk, 1962, archiv NPU)
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hmoty). Na rozdil od restaurované (méné ¢lenité) zapadni fasady Horniho hradu byl na jiznim
priceli zaznamenan rlznorodéjsi stav a vyskyt mist s vyraznéjsi erozi plvodnich materialG.
VEétsi poruchy vykazovaly zejména plastické soucasti fasady, arkyre, rizality, opérné pilife a po-
dobné. V nékterych pfipadech proto bylo nutné prikrocit k radikalnéjSimu opravnému zasahu,
nebo dokonce fesit havarijni stav. Dil¢i rekonstrukce prichazely v (vahu pouze tehdy, nebylo-li
realné zajistit G¢innou ochranu originalu jinou formou — napfiklad zakryt obnazené a zna¢né
erodované cihelné zdivo omitkou nebo ochranit korunu predstupujiciho Gseku zdiva obnove-
nim rozpadlé krytiny z paleného materialu.

Soucasné s technickou stabilizaci bylo také zZadouci eliminovat i nékteré, rozsahem ovsem
nepodstatné provizorni Gpravy pochazejici z doby nedavné (napfiklad odstranéni novodobych
plechovych Sablon ze stfechy arkyfe s navratem palené krytiny, odstranéni betonového krytu
zdéné Sachtice na vychodni strané fasady a podobné). VSechny stavebné-technické zasahy
byly provadény prednostné odpovidajicimi klasickymi femesinymi postupy s vyuZitim tradic-
nich materiald.

Hodnota dila, komplikovany technicky stav, nutnost maximalni obezretnosti spolu s fasci-
nujicimi rozméry fasady (cca 100 x 40 m), to vSe umocnovalo naroénost celkové opravy.

Omitky

Nejvétsi podil v zachranné konzervacni ¢innosti predstavovalo oSetreni historickych omi-
tek: jejich zpevnéni, stabilizace a dilci doplnéni. Na ploSe jizniho priceli se zachovaly prede-
v§im rozsahlé plochy gotickych a renesancnich, v nastavbé hornich pater i baroknich omitek.
Originalni omitky se vyznacovaly odliSnou tloustkou, rliznym zplsobem aplikace, rukopisem
povrchového zpracovani a rozdily ve sloZzeni podle doby svého vzniku. Tyto aspekty spolu
s odliSnostmi podkladu (kamenné ¢i cihelné zdivo) a rozdilnou exponovanosti dil¢ich ploch
ovlivnily i miru jejich poSkozeni. Kromé souvislych, celistvych, pevnych a v podstaté nedotce-
nych omitkovych ploch, z nichz zejména stfedovéky material se vyznacoval znaénou pevnosti,
zde existovala fada lokalnich doplikl i prekryvd, danych stavebnim vyvojem pruceli a pra-
covnim postupem pfi provadéni.® V zavislosti na exponovanosti konkrétni situace, stafi a kva-
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Obr. 4. Cexkj Krumlov, stdtni hrad a zdmek, zdpadni (st jizniho
pricel{ Horntho hradu. (Foto Orbis, 1953, archiv NPU)

ne), Radek Cerny (restaurovani kovarskych a zamecnickych prvka),
Stanislav Tomecka (restaurovani vitrazi), Vladislav Prevratil, Bohu-
slav Veska, Pavel Racak (opravy truhlarskych vyrobku), Josef Tvrdik
(leSeni), STROS - SedIcanskeé strojirny, a. s. (Splhaci plosiny).

5 Viz Daniel Snejd, cit. v pozn. 2.

6 VSechny typy omitek (gotické, renesanéni i barokni) se ve velkém
rozsahu dochovaly v takovém stavu, Ze z nich bylo mozZné vycist jak
postup omitani, tak i rukopis zpracovani povrchu (viz obr. 20). Ze
struktury skvéle zachovanych gotickych omitek bylo patrné, Ze omi-
tani (dle stfedovékého slovniku dynchovani ¢i obmrstovani) probi-
halo odshora dold. Svéd¢i o tom i zdalky patrné vodorovné linky
v rozestupech, které koresponduji zhruba s vySkou pater leseni. Sil-
néjsi vrstva omitky v téchto liniich vznikla pfi napojovani nizsi plo-
chy omitky prehozenim malty pres spodni okraj jiz nahozeného vys-
Siho omitkového pasu. Termin obmrstovani napovida mnohé
o razantnim zplsobu omitani, témér bez dalsi Gpravy pravé nahoze-
né malty. Jen misty jsou patrné tahy zednické IZice pfi rutinnim
srovnavani velmi drsného povrchu. Gotické omitky jsou velmi pevné
a soudrzné. Omitkové malty jsou velice bohaté na pojivo (orientac-
ni sloZeni odpovida objemovému poméru vapenné kase a pisku
1 :1-2), plnivem je kiemenny pisek az Stérk (do velikosti zrn zhru-
ba 15 mm), déle drcena cihla a cela fada dalSich pfimési, napfi-
klad struska, Glomky skla, dfevené tfisky, musle. S ostfe hozenymi
plochami kontrastuji hlazené pasparty kolem oken (viz obr. 21).
Dil¢i stavebni Gpravy Horniho hradu v renesanci byly s nejvétsi prav-
dépodobnosti provadény bez postaveni leSeni pred celou plochou
fasady. Ke stavbé provizorniho, lokalniho leSeni dochazelo vykonzo-
lovanim leseni zevnitf, po prolomeni patficného otvoru do fasady.
Tomu odpovidaji také stopy po nanaseni, napojovani a po povrcho-
vém zpracovani omitek v takto upravovanych mistech. V zasadé ce-
listvy vzhled omitek vznikl tim, Ze nové dopliky byly strukturou
a patrné i barevnosti prizplsobovany okoli. Také renesancni omitky
maji pomérné drsnou strukturu, se kterou kontrastuji precizné pro-
vedené okenni pasparty a dalSi zdobné omitkové plochy. Slozeni
renesancnich omitek je blizké omitkam gotickym, jejich mechanic-
ké vlastnosti jsou nepatrné horsi, a to zejména na plochach, kde
jsou naneseny na cihelny podklad.

Ponékud odlisny charakter maji omitky v barokni ¢asti, které jsou
misty naneseny v relativné tenké vrstvé a jejich povrchova struktu-
ra je ve srovnani se zbytkem faséady hladsi. Jsou nepatrné chudsi
na pojivo (orientacni slozeni odpovida objemovému poméru vapen-

né kase a pisku 1 : 2-3), také plnivo ma jemnéjsi strukturu.
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lité omitek se také dochovaly vice ¢i méné rozsahlé, spojité Ci torzaini pozUstatky vapennych
natéra v riiznych barevnych odstinech i zbytky narodnéjsi vwtvarné vyzdoby.”

V paté praceli byly omitka ¢i obnaZené zdivo kryty cementovym nastfikem z doby statické-
ho zajiténi skalniho podlozi.® Masivné byla piekryta malo prody$nou tvrdou krustou také
spodni ¢ast schodistového rizalitu a rustikalni Gtvar nad skalnim vychozem pod kapli. Roz-
sahlejsi plochy této devastujici Gpravy byly také zaznamenany na opérnych pilifich a ve spod-
ni ¢asti fasady vychodniho renesancniho traktu. Za kompaktni betonovou vrstvou se kumu-
lovala vzlinajici, kondenzaéni a zatékajici voda. ZvySena vlhkost a vysoky obsah
vodorozpustnych soli pod a tésné nad rozhranim torkretové Gpravy vedly k destrukci plvod-
né velmi pevnych a kvalitnich stfedovékych omitek i k pogkozeni zdénych konstrukei.®

S ohledem k ¢asové narocnosti konzervace byla po vybudovani leSeni a zahajeni podrob-
nych prizkum( soustfedéna pozornost v prvni fadé na zachranu téch subtilnich detaild, kte-
rym bezprostfedné hrozila destrukce. Konzervaci predchazelo predevsim zachranné zajisténi
omitek v nejohrozenéjSich mistech provedené restauratorem (podtmeleni okrajd, prelepy, in-
jektaz specialni vapennou maltou). Soubézné bylo zahajeno pracné odstranovani devastuji-
cich betonovych krust u paty priceli, které misty odpadavaly samovolné, vétSinou je vSak by-
lo nezbytné pracné odsekavat.

Pro ostatni ¢asti fasady, kde se dochovaly omitky v autentickém stavu, bylo znovu, tak jako
v pfedchozi etapé nebo u analogickych akci, uplatnéno dlileZité pravidlo: chceme-li zachovat
co nejvice originalniho materialu, rozhodovani o odstranéni ,zcela dozilych omitek“, jejichz vy-
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Obr. 5. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, zdpadni &ist jizniho
priicel{ Horntho hradu pred zahdjenim restaurovdni. (Foto Viclav
Girsa, 2003)

Obr. 6. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, vichodni &ist jizniho
priceli Horniho hradu pred restaurovinim. (Foro Viclav Girsa,
2003)

Obr. 7. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, origindlni situace
s neupravenym licem zdiva mezi kamennymi konzolami okenniho
arkyre je svédectvim svébytného pracovniho postupu. (Foto Viclav
Girsa, 2003)

7 Z Cetnych lokalnich nalezl vapennych natérd (Casto dochovanych
pod druhotnymi omitkovymi vrstvami) Ize soudit, Ze omitky z riiz-
nych etap stavebniho vyvoje hradu byly natirané. Vzhledem ke zpQ-
sobu provadéni stavebnich Gprav Horniho hradu Ize predpokladat,
Ze dopliiované plochy byly barevné pfizplisobovany svému okoli.
Na fasadé dochované zbytky povrchovych Gprav se pohybovaly v Si-
roké Skale barev a odstinl Zluté, okrové i cihlové Gervené. Ke zmé-
nam pavodnich odstin( natérd dochézelo v prubéhu let v zavislosti
na exponovanosti dil¢ich ploch.

Vedle toho Ize na fasadé najit nékolik zcela utilitarnich povrchovych
(Gprav, napiiklad opakované bileni Spalet okennich vyklenkd, v pii-
padé rohového okna z kaple sv. Jifi dokonce i prebileni prilehlé plo-
chy fasady, ktera s oknem svira ostry Ghel a do jisté miry omezuje
prinik svétla oknem. Na $paleté mohutného okna s pUlkruhovym
zakoncenim v renesancnim traktu, ktera je patrna z vychodniho pri-
jezdu do Horniho hradu, byl restaurovan na omitce provedeny poly-
chromni pas s motivy Ctyflisté rize.

8 O statickém zajisténi Horniho hradu v Ceském Krumlové viz téZ

Zpravy pamatkové péce 55, 1995.
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skyt vSak zde byl minimalni, neni mozZné uspéchat. Odsunuti rozhodnuti o tom, ktery material
je nezbytné z divodu totalniho rozpadu obé&tovat, a kde je naopak nadéje na jeho zachovani,
do doby, neZ budou zkouskami provéreny redlné moznosti jejich zachrany, bezpochyby vZzdy pfi-
spéje k omezeni Ubytku originalni hmoty.

Po restauratorském zajisténi ohroZenych omitkovych ploch a na zakladé podrobné prohlidky
celé fasady byly upfesnény podminky pro nasledny konzervacni proces. Postupné a cyklicky
opakované zpevinovani omitek napousténim vapennou vodou v rozsahu celého praceli vyZa-
dovalo dostatecny Gasovy prostor s ohledem k nevyzpytatelnosti klimatickych pomér.*® Sys-
tematicka, prakticky kazdodenni a pribézné kontrolovana konsolidace probihala po celou do-
bu opravy, respektive po dobu vymezenou k provadéni mokrych procesu, tedy od konce
kvétna aZ do poloviny zafi. V souvislosti s postupnym ovéfovanim G¢innosti se v zavérecné fa-
zi aplikace soustfedila jiz jen na oSetfeni téch ploch, kde stav omitek vyZadoval vySSi pocet
konzervacnich cykl(. Maximalni ziednodusSeni transportu konsolidantu na jednotlivé Grovné le-
Seni, vCasné zahajeni akce a dobra organizace prace véetné pribézné kontroly G¢innosti zpev-
novani byly zarukou dodrZeni zakladnich technologickych podminek. Ukoncéeni zpevriovani by-
lo pro jednotlivé Gseky podminéno zkouskami G¢innosti a podrobnou prohlidkou stavu omitek
celé plochy pruceli.**

Kamen

Na podkladé zpracovanych restauratorskych prizkum( a zamérG byly oSetfeny veskeré
kamenické prvky — okenni osténi, konzoly, vytokové Zlaby, dlazba i balustrada schodistového
rizalitu, kamenné kryty opérnych pilifd. S vyjimkou narocnéjsi stabilizace poskozeného go-
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Obr. 8. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, detail osazent a stav
cihelného zdiva okenniho arkyre, vybudovaného na kamennych
konzoldch. (Foto Viclav Girsa, 2003)

Obr. 9. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, origindlni situace
s neupravenym licem zdiva vpravo od kamennych konzol okenniho
arkyie doklddd dodatecnou ipravu a uzity pracovnt postup. (Foto
Viclav Girsa, 2003)

Obr. 10. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, detail kruzbového
okna malé, tzv. Rogmberské kaple. (Foto Viclav Girsa, 2004)

9 V omitkovych vrstvach, které byly poskozeny v disledku pouZiti
pevné a malo propustné vrstvy cementového postfiku (torkretu),
byl zjistén vysoky obsah dusi¢nanli a pfekvapivé velmi vysoky ob-
sah snadno rozpustnych siranl. Pfitom sirany nebyly nalezeny
v ostatnich, statickym zpevnénim nedotcéenych plochach fasady.
Lze tedy predpokladat, Ze zdrojem siran( mohly byt pridavky na re-
gulaci tekutosti aktivovaného cementového postfiku pouzitého pfi
statickém zajisténi.

10 Dostupnost vapenné vody pro zpeviovani omitek, vihéeni pod-
kladu i oSetfovani vyspravek byla zajisténa ¢erpanim vapenné vody
ze zasobnikd do systému potrubi, které bylo na kazdém patfe le-
Seni opatfeno bajonetem pro napojeni hadice s rozpraSovacem.
Tento systém praci velmi zjednodusil a zrychlil, takze aplikace va-
penné vody na fasadu o celkové plose 2000 m2 trvala zhruba dvé
hodiny. Kropeni bylo zpravidla provadéno rano a odpoledne, tedy
pfed a po ukonceni ostatnich praci. Pravidelné pouZivani vapenné
vody také eliminovalo obavy z nadmérné rychlého vysychani vy-
spravek na nechranéné jizné orientované fasadé v plochach, kde
se pracovalo z pojizdné vytahové ploSiny.

11 Udaje o dennim poétu provedenych cykll byly zaznamenavany
do stavebniho deniku a v podobé tabulky byly pfikladany k zapistim
z kontrolnich dnU. Celkem bylo provedeno zhruba 112 cykld s tim,
Ze postupné se zpevinovaly jiz jen nedostatecné pevné plochy. Vidi-
telnym signalem pro ukonceni zpevilovani bylo nepatrné zesvétleni
povrchu omitek v dusledku mirného snizeni nasakavosti podkladu,
dalsi indicii bylo empirické hodnoceni soudrznosti povrchu omitek
pfi otéru rukou. Stav podkladu pred aplikaci a po ni byl hodnocen
modifikovanym testem nasakavosti podkladu. Uginnost zpeviiovani
gotickych omitek vapennou vodou byla s pozitivnim vysledkem hod-
nocena také v laboratofich Stavebni fakulty VUT v Brné.
P. ROVNALIKOVA: MozZnosti ovéreni Géinku zpeviiovani omitek va-
pennou vodou; in: Kfivoklat 2004, Zpeviovani historickych omitek,
STOP, Praha 2004.
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tického osténi okénka ve spodni ¢asti na zapadni strané praceli, které mélo prasklé nad-
prazi a uvolnénou stojinu, a pracnéjsi opravy kamenné balustrady Slo ve vétSiné pripad
o minimalni zasahy, respektujici stavajici stav véetné dodatecnych historickych Gprav, sta-
rych natér( i jejich zbytkl. PFi provadéni dilGich zasahl byla respektovana i drobna posko-
zeni a povrchova abraze kazdého jednotlivého prvku.*? PFi stabilizaci kamenickych detaild
bylo nutné v kazdém jednotlivém pfipadé zodpovédné posuzovat miru nezbytnosti opravnych
zasah( tak, aby nebyla neuvazené stereotypnim pristupem eliminovana vypovidaci schop-
nost pfislusné partie. Za pfipomenuti pak stoji zejména oSetfeni soustavy odstupnovanych
kamennych konzol velkého arkyfe nebo kruzbovych oken malé, tzv. RoZmberské kaple, jejichZ
naprosto nedotcend, vysoce autenticka Uprava poskytovala mimoradné ddlezita svédectvi
o historickém vyvoji Horniho hradu i nedocenitelné informace o technice vystavby.*®

Kov a vitraze

V ramci opravy priceli bylo nezbytné posoudit stav kovovych prvki{ a zvolit nejohleduplnéj-
Si postup oSetfeni kovarské prace — mrizi, klestinovych zavladi, subtilnich kovanych stojin al-
tanové nastavby, hakd a zajiStovacich obrtlikd vnéjSich okenic a podobnych prvkd. Kromé
kovanych klestinovych zavlaci, pfimknutych k ploSe fasady, které prakticky nenesly Zzadné
stopy korozniho napadeni, byly ostatni gotické a renesanéni prvky velmi stabilni, s rovno-
mérnou povrchovou korozni vrstvou. V jejich bezprostfednim okoli nebyly na fasadé patrné
prakticky zadné stopy po vymyvani koroznich produkti.™® Sougasti osetieni kovovych prvki
bylo restaurovani vitraZze kruzbovych oken RoZmberské kaple a oprava mohutné novodobé
prosklené vypiné okna s pllkruhovym zakoncenim, prisvétlujiciho v renesancnim traktu na
vychodni strané pristupovou komunikaci prijezdu do Horniho hradu.

12 PoufZita hornina (Zula), z niZ byly v minulosti vyrobeny veskeré ar-
chitektonické ¢lanky a kamenické detaily, vykazovala ve vétSiné pfi-
pad vysokou pevnost a minimalni povrchovou erozi. Cetna mecha-
nicka poskozeni kamenickych ¢lankl (osténi oken) byla disledkem
dodatecnych Uprav a adaptaci (zvétSovani oken pro zlepSeni svétel-
nych podminek v interiérech). Vyraznéjsi povrchova eroze kamene
byla zaznamenana pouze u barokni balustrady schodistového rizali-
tu. Z materidlového hlediska byl velmi zajimavy nalez funkéniho
tmelu pro uloZeni a sparovani kamennych prvkd balustrady. Jedna-
lo se o jemnozrnnou vapennou maltu pInénou cihelnym prachem
a kratkymi rostlinnymi viakny. Funkéni tmely svédéi o tom, Ze ob-
dobné historické vlaknové kompozitni materialy s anorganickou

matrici byly pouZivany pro své zajimavé vlastnosti, napfiklad nizké

Obr. 11. Cesky Krumlov, stamni hrad a zimek, detail nevzhledné
novodobé vipravy stiisky gotického arkyie z plechovych sablon. (Foto
Viclav Girsa, 2003)

Obr. 12. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, st¥iska barokniho
vétractho arkye pred opravou. (Foto Viclav Girsa, 2003)

Obr. 13. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, destrukce omirek

a cibelného zdiva jihozdpadniho ndroZi okenniho arkyre. (Foto Vic-
lav Girsa, 2003)
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Drevo

S maximalni Setrnosti byly opraveny a oSetfeny veskeré truhlarské vyrobky, okna, Zaluziové
okenice. Druhova rozmanitost okennich vyplni, vyplyvajici z jejich rliznorodého stéafi a plvodu,
byla pIiné respektovana. Ohleduplny pfistup nebyl omezen jen na nékolik exemplari velmi
vzacnych oken rané baroknich nebo ¢etné vypiné z 19. stoleti. Stejna péce byla vénovana
okndm novodobym, byt jejich femesina Groven v nékterych pfipadech nedosahovala kvalit
historickych predloh. Prakticky veSkera okna zlstala po oSetfeni zachovana. Na zakladé po-
drobné evidence a prizkumu byly vyrobky pietné opraveny, s lokalnim vysazenim zcela dozi-
lych ¢asti a obnovou natérd. Pii opravé bylo Gzkostlivé respektovano dochované zasklent, ko-
vani i jeho plvodni zplsob uchyceni. V ramci oSetteni truhlarskych vyrobk( byly pracné
opraveny také zna¢né omselé a poskozené dvoukridlé barokni Zaluziové okenice i jejich novo-
dobé kopie, pricemz v nejvySSim podlazi byla fada chybéjicich Zaluzii doplnéna. Restaurovani
zahrnovalo i ohleduplnou opravu masivni profilované fimsy stfechy altanu, obnovu dfevéného
podhledu altanu s centralnim dekorativnim motivem (Ffezbarskéa prace), konzervaci ¢asteéné
obnaZené hrazdéné konstrukce v podstresi nad Rozmberskou kapli i opravu vyplechovaného
drevéného Zlabu — mohutného chrli¢e —, ktery odvadi srazkovou vodu z vnitfni stfechy palacové
zastavby.

Néarocnéjsi opravy

Jak jiz bylo zminéno Gvodem, k naro¢néjSim opravam patfila konsolidace povétrnosti vysta-
venych, a tedy vice poSkozenych trojrozmérnych architektonickych motivd. VEtSi zasah vyzado-
val pfedevsim pozdné goticky arkyr, vysazeny na soustavé mohutnych sdruZzenych kamennych
krakorcu. Za dlouhé obdobi jeho existence doslo postupné k odpojeni a ztraté ¢asti pdvodnich
omitek i k uvolnéni styku mezi zdivem a kamennym osténim sdruzeného, bohaté profilované-
ho okenniho portalu. Kriticka byla situace zejména pod okennim parapetem, kde zlstaly na
obnazeném, povrchové erodovaném a rozvolnéném cihelném zdivu posledni pozUstatky origi-
nalni vyzdoby s hrubé omitanou plochou a pevné utazenym ramovanim, v€etné torzalnich zbyt-
ki oblouckového vlysu.*®

Stav zlomkU vyzdoby byl natolik tristni, Ze by jiZ za kratkou dobu nebylo mozné puvodni
Gpravu identifikovat. Kvlli ochrané poSkozeného cihelného zdiva byl v této Casti po zafixo-
vani zbytk( stfedovékych omitek doplnén chybéjici motiv s pfesnou rekonstrukei ramovani
s oblouckovym vlysem na zakladé peclivého zaméreni dochovaného torza. Vzorem pro od-
povidajici rukopisné zpracovani se staly nejen nalezy in situ, ale také analogicka originalni
Uprava pasparty pozdné gotického okna, situovaného v bezprostfedni blizkosti vievo na plo-
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Obr. 14. Cesky Krumlov, stdmi hrad a zdmek, horni partie vijchod-
ni &isti jizniho pricel{ Horniho hradu pred opravou. (Foto Viclav
Girsa, 2003)

smrsténi pfi tuhnuti a tvrdnuti ¢i velkou houZevnatost pfi namaha-
ni.

Stopy polychromie kamennych prvk( se dochovaly v minimalni mi-
fe. Ke zcela unikatnim nalezim patfilo odhaleni malifské vyzdoby
na druhotné pouzitém kamenném osténi renesancniho okna, za-
zdéného v blizkosti schodiStového rizalitu. Pod vrstvou omitky byla
dobfe chranénéa velmi zZiva barevnost v odstinech Zluté, oranzové
a Cervené. Nalez byl zdokumentovan, separovan vapennym naté-
rem a znovu zakryt omitkou.

13 Pozoruhodné poznatky prinesl detailni pohled na soustavu ka-
mennych krakorcu, vynasejicich pozdné goticky arkyr. Z nepresné
polohy na sebe nasazovanych mohutnych kamennych blokU i z vel-
mi neupravené situace lice zdiva v bezprostfednim okoli arkyre (do-
chovala se situace se zbytky stékajici malty ze spar, neslicovanym
zdivem mezi krakorci ¢i s nesrovnanymi omitkami v okoli) vyplyvalo,
Ze konstrukce arkyre byla budovana dodate¢né, bez leSeni, s vy-
souvanim jednotlivych nosnych prvku z interiéru. Respektovani této
situace bez korekci bylo nutné z divodl zachovani vypovédni hod-
noty daného stavu.

14 Na povrchu kovanych Zeleznych prvk( nebyly nalezeny Zadné
zbytky po ochrannych povrchovych Gpravach. Lze predpokladat, Ze
malé korozni rychlost kovanych Zeleznych prvkd na fasadé je mimo
jiné disledkem velmi dobrého zhutnéni materialu pfi vyrobé, tedy
pfi kovarském zpracovani. Korozni stav kovanych Zeleznych prvku
byl konzultovan se specialisty ze SVUOM v Praze a bylo konstato-
vano, Ze prvky jsou velmi stabilni. Proto bylo rozhodnuto provést jen
minimalni zasah se snahou neporusit ustalenou rovnovahu pred-
métl s prostiedim. Kované prvky byly jen pasivovany tanatovanim.
15 Obdobny typ destrukce omitek a rozpadu cihelného zdiva ve
spodni ¢asti exponovanych arkyil Ize zaznamenat napiiklad i na
hradé Pernstejné. Hlavni pfi¢inou poskozeni je v tomto pfipadé pro-
mrzani konstrukce vystavené ze dvou stran povétrnosti spolu se

zavlhanim ve spodni ¢asti.
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Se praceli. Obdobnym zplsobem byla provedena oprava bocnich stén arkyre s dopinénim chy-
bé&jicich ¢asti hrubych omitek a hlazené narozni armatury v misté nasazeni arkyfe na konzoly.
Po rozebrani plechovych Sablon stfechy arkyre (tato Gprava pochazela ze 70. let 20. stoleti
a vykazovala estetické, technické i femesiné nedostatky) byl identifikovan plvodni stav za-
kryti, véetné otiskll bobrovek pod okennim parapetem okna nad arkyfem. To umoznilo véro-
hodnou rekonstrukci zastfeSeni s pouzitim palené krytiny. V celkovém obraze doslo k posi-
leni autentického vzhledu tohoto cenného architektonického motivu.

Obdobné zchatraly stav vykazoval i maly barokni arkyr (vy(sténi vétraci Sachty), vysazeny
na paru kamennych konzol zapadné od oken RoZzmberské kaple, zhruba v poloviné vySky
praceli.*® Také zde doslo v misté ztraty omitek k povrchovému narugeni cihelného zdiva
véetné lokalniho rozpadu pavodniho zdiciho materialu. Prakticky zcela rozpadla byla jeho
prejzova stfiSka. V ramci stabilizace arkyfe byl zpfistupnén a vyCisté€n jeho vnitfni prostor,
v misté obnaZeného cihelného zdiva byly dopinény omitky a provedena solidni obnova stfisky
S novou prejzovou krytinou.

Velmi zavazna poskozeni vykazovala konstrukce vertikalni hmoty schodistového (altano-
vého) rizalitu, predsazeného pred praceli, zavrSeného balkonem s kamennou balustradou
a zvyraznéného nad Grovni hlavni fimsy vykonzolovanym baldachynem valbové strechy
v Urovni korunové fimsy. Po zpfistupnéni z leSeni a podrobné prohlidce stavu byla shledana
fada velmi zavaznych poruch i rizikovych faktoru, které vzbuzovaly obavy ze zficeni konstruk-
ce. Hranolovy rizalit, vybihajici ze skalniho vychozu, byl vybudovan v poslednich desetiletich
17. stoleti na starSim zaloZeni. Na zac¢atku 18. stoleti byla zménéna horni ¢ast rizalitu a do-
plnéna vysazenou stfechou. Obvodové stény hranolu jsou na celou vySku hornich dvou pater
vyzdény z cihel o sile stén pouhych 15 cm na hubenou vapennou maltu. Na dubové tramy
s prkennou podlahou, uloZené na kratSich, bo¢nich sténach subtilni zdéné konstrukce rov-
nobézné s fasadou, byly osazeny masivni kamenné desky podlahy balkonu, po obvodu opat-
feného mohutnym kamennym zabradlim s balustradou.

Vnéjsi dubovy tram, ktery vynasel predni ¢ast kamenného zabradli, byl pfitom ulozen do li-
ce Gelni stény rizalitu a zakryt jen tenkou vrstvou omitky.>” Kvili stékani srazkové vody ze
soklu balustrady a téz vlivem casté nefunkénosti Spatné pristupnych vytok(i terasy doslo
k odpadani kryci vrstvy omitek a nasledné k postupné destrukci obnazeného ¢elniho dubo-
vého tramu. To bylo pfi¢inou deformace osazeni kamennych blok{ i ¢astecného uvolnéni prv-
kG balustrady.

Stabilita konstrukce rizalitu byla také vazné ohrozena kritickou situaci v partii pod balko-
nem. V dobé barokni ¢i pozdéji doslo na jeho vSech tfech stranach k vybourani ¢i podstatné-

mu rozSifeni okennich otvord pro prisvétleni schodisté. Pfi vezdivani okennich ramu nebyly
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Obr. 15. Ce:/ey’ Krumloy, stdmi hrad a zdmek, stav jihovychodniho

ndrozi schodistového rizalitu pod balustrddou s obnazenym licem
dubového rostu. (Foto Viclav Girsa, 2003)

Obr. 16. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, detail stavu zdiva
s poskozenym okennim ramem na bolni sténé schodistového rizalitu.
(Foto Viclav Girsa, 2003)

Obr. 17. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, horni édst schodisto-
vého rizalitu, detail destrukce kamenného prahu pod balustrddou.

(Foto Viclav Girsa, 2003)

lové, in: Zpravy pamatkové péce 66, 2006, . 3, s. 191-198.
17 Pridrznost tenké vrstvy omitky zde byla v minulosti posilena
pouze fidkou vyztuhou ocelovym dratkem natazenym na kovanych

hiebech, zatlu¢enych do dubového tramu.
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otvory zajistény roznasSecim pasem, nebot se spoléhalo na nosnost okennich ramd. Subtilni
cihelna konstrukce byla timto zdsahem na vSech stranach nelnosné oslabena. Kriticky stav
nastal po Gplném doziti okennich ram{, cozZ bylo zjiSténo azZ pfi obhlidce exteriéru z leSeni.

Nestabilni situace (rizalit byl v horni ¢asti v pohybu) vyZadovala okamZité podepreni celé kon-
strukce a docasné ploSné zafixovani celé horni ¢asti zdiva rizalitu s opfenim do konstrukce
leseni.

V ramci narocného procesu byla bez demontaze kamenné podlahy i balustrady provedena
oprava a konzervace drevéné nosné konstrukce podlahy balkonu, pficemz shnily ¢elni tram byl
pro jistotu nahrazen podezdénim. Z vnitfniho prostoru schodisté bylo nutné vlozit ztuzujici
skrytou ocelovou konstrukci s pfiznanim kovanych zavlaci tdhel na fasadé. K opétovné stabi-
lizaci celé horni Casti rizalitu prispéla také vyména shnilych okennich ram{ a jejich nahrada ko-
piemi plvodnich, provedenych z dubového masivu.

Vyraznéjsi opravu vyZadovalo také kryti koruny predsazenych zdi, z nichZ vybiha priceli
kaple sv. Jifi. Na zuZujicim se pasu predsazené spodni ¢asti fasady, v Grovni pod bankaly
hrotitych oken kaple, se dochovalo rozpadlé torzo Sikmé kryci stfiSky, vyskladané z nékolika
fad silnych bobrovek, pravdépodobné plivodem z doby baroknich Gprav. Podstatna ¢ast ko-

runy byla jiZ bez ochrany, zbyla ¢ast byla silné rozrusena. Nesoudrzna krytina byla opatrné
sejmuta, protfidéna a stfiSka obnovena dilem z kvalitnich pdvodnich tasek, dilem z nového
materialu, bez ohledu na rozdil format{.

Obnovena byla i prejzova stfiSka chranici pfedsazeny Usek zdiva pod hrazdénou nastavbou
v misté zalomeni pruceli mezi RoZmberskou kapli a kapli sv. Jifi. Novymi bobrovkami byly
v souladu s nalezovou situaci opatfeny i nadokenni fimsy renesanéni pfistavby na strané vy-
chodni a koruna staré odpadni Sachtice, jejiz spodni ¢ast byla jiZ pouze torzem pavodni kon-

strukce.

ReZim oprav

Pro Gspésné zvladnuti narocné realizace sehral dlleZitou roli reZim opravy a jeho disled-
né dodrZovani. Diky véas pfipravené projektové dokumentaci a zodpovédné organizaci bylo
realné zahgjit prace na samém zacatku stavebni sezony, jakmile to umoznily klimatické pod-
minky. Pro prace bylo v maximalni mife vyuzito obdobi letnich mésicu, a tak se podafilo
v obou sezonéach stihnout podstatu narocné konzervacni ¢innosti (mokré procesy) vzdy do kon-
ce zafi. K dobré koordinaci konzervacnich a stavebné-restauratorskych praci prispél zodpovéd-
ny pistup véech aktérd a pfisné dodrzovani harmonogramu.*® Postup byl s ohledem ke klima-
tickym podminkam ¢&i neCekanym komplikacim operativné upfesnovan v ramci pravidelnych
kontrolnich dnu, které mély pro vysledek znacny vyznam, nebot vymezovaly vZdy aktualni diléi
Ukoly pro kratké obdobi. Pribéznou kontrolou postupné provadénych praci byla zajiStovana
presnost provadénych Gkonl, logicka posloupnost a kontinuita ¢innosti. Pfehlednost umozno-
vala eliminovat pfipadné nejasnosti ¢i nerozmySlené zasahy a prispivala ke kvalité dila. Sou-
béZné s koordinovanou praci tymu restaurator( a stavebni firmy probihaly upfresnujici prizku-
my, zaméfovani béZné nepfistupnych detaild a dokumentovani nalezl tak, aby bylo maximalné
vyuzito neopakovatelné prilezitosti bezprostiedniho kontaktu se vzacnou pamatkou.

Prinos konzervacni metody

Z obecnych diskusi o konzervaéni metod€, a to i v odbornych kruzich, ¢asto vyplyva, Ze mno-
hym pozorovatelim neni zcela jasné, k jakym a jak vyraznym vizualnim zménam v celkovém
obraze pamatky pfi opravé touto metodou dochazi — jaké jsou limity, vaha opodstatnéni pro
eventualni diléi zmény dlouhodobé zazitého obrazu.

Konzervacéni pojeti opravy, spojované predevsim se zachranou torzalni architektury, je ne-
zfidka vnimano schematicky jako takovy druh stabilizace pamatky, kdy se absolutné neméni
vzhled opravovaného dila, nebot konzervace predstavuje metodu striktné postavenou na mi-
nimalizaci zasaht do pamatky, tedy konsolidaci hmotné substance bez zménovych situaci.

Hmotna substance stavebni pamatky je vSak vystavena pusobeni klimatickych podminek
a dalSich destruktivnich vlivi. Kazda konzervace je proto také podminéna provedenim urci-
tych zachrannych opatreni s pouzitim aditivnich prostiedk( podle technického stavu pamatky.
Jinymi slovy, konzervace architektonické struktury vyZaduje témér vzdy vedle konsolidace
materialu také urcitou miru efektivnich a odborné erudovanych stavebné-technickych zasa-
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Obr. 18. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, zazdéné st¥ilnové
okno s gotickou miizl, potiisnéné cementem. (Foto Viclav Girsa,
2003)

Obr. 19. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, detail kované spony
gotické miize zazdéného okna. (Foto Viclav Girsa, 2003)

18 Prvni etapa konzervace (zapadni ¢ast priceli): zahajeni montaze
leSeni (24. 4. 2003), zahajeni montaze plosin (7. 5. 2003), zahaje-
ni konzervace omitek (26. 6. 2003), ukonceni konzervace omitek
(21. 9. 2003), ukonéeni demontéaze leSeni a plosin (6. 11. 2003).
Druhé etapa konzervace (vychodni ¢ast priceli): zahajeni montaze
leSeni (3. 3. 2004), zahajeni montaze ploSin (14. 4. 2004), zaha-
jeni konzervace omitek (3. 6. 2004), ukonceni konzervace omitek

(17. 8. 2004), ukonceni demontaZe leSeni a plosin (2. 11. 2003).
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hd, byt redukovanych, tedy pouze UGzkostlivé cilené smérovanych a provedenych tak, aby ne-
bylo zasadnim zplisobem zménéno plsobeni vzhledu autentické pamatky.

Kazda konzervace s sebou prinasi nejen diléi zmény a dopliky, ale také urcity Gbytek
hmotné substance, ackoli ohleduplnym pfistupem lze ztraty redukovat na minimum. Zpravi-
dla vZdy je také nutné feSit fadu problémi nad ramec Gzce chapané konzervace materialu
a pripadné zohlednit i SirSi souvislosti stavebné-technického a vytvarného ustrojeni stavby.
Stoji tedy za to dotknout se tohoto tématu i v pfipadé posuzovani vysledku konzervaéni ob-
novy jizniho praceli ceskokrumlovského hradu, a to na zakladé vysledovani rozsahu zmén
v jeho obraze pred obnovou a po ni.

Obraz panoramatu zamku tvofi po celkové konzervacni opravé (Ci velkoploSném komplex-
nim restauratorském zasahu) predevsim stale tataz autenticka hmota a vesSkeré jeji origi-
nalni soucasti tak, jak zde byly navrstveny v priibéhu mnoha staleti. Je zapotrebi zdlraznit,
7e nejvétsi podil v obraze pruceli s plnou pUsobivosti originality, rozmanitosti a uslechtilého
starnuti zaujimaji i nadale starobylé omitky, které byly pfi opravé v co nejvétsi mife respek-
tovany a zUstavaji pro budoucnost neménnou, tedy zcela autentickou podstatou vizualniho
plsobeni vyjimecné pamatky. Je zapotfebi zdUraznit, Ze v souvislosti s jejich zpeviiovanim va-
pennou vodou byly tyto plivodni materialy ponechany nejen v dochovaném rozsahu, ale také
vzhledu — véetné respektovani lokalni povrchové abraze, sloZité torzalni stratigrafie pdvodnich
prezentacnich povrchovych Uprav a samoziejmé i véetné za mnoho staleti ziskané, pfirozené
a uSlechtile pUsobici patiny. Zadné renovace povrchu &i jiné kontrastni viditelné Gpravy, které
by narusovaly majestatni obraz pamatky, nebyly provadény.

Dochovana strukturalni, typologicka i barevna charakteristika historickych omitek se vSéemi
atypickymi vizualnimi znaky a vice ¢i méné zietelnymi projevy postupnych slohovych transfor-
maci ve stavu zestarlém byla nedotknutelna. Zmény se tykaly vZdy pouze téch partii, kde se
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Obr. 20. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, textura hrubé, letmo
hdzené a dodatené neupravované gotické omitky. (Foto Viclav Gir-
sa, 2003)

Obr. 21. Cesky Krumlov, stitni hrad a zimek, detail modelace go-
tické omitky na roghrani okenni pasparty se zbytky staryjch vdpen-
nych ndtérii. (Foto Viclav Girsa, 2003)

Obr. 22. Cesky Krumlov, stdmni hrad a zdmek, detail povrchu gotic-
ké omitky se zbythkem lesendiské kulatiny z doby vystavby. (Foto Vic-
lav Girsa, 2003)

Obr. 23. Cesky Krumlov, stitni hrad a zamek, detail gotické omitky
se zbytky polychromie. (Foro Viclav Girsa, 2003)
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jiz originalni hmota nedochovala, pfipadné bylo z technického hlediska zcela nezbytné pro-
vést lokalni opravny zasah. Nejvyraznéjsi zménu v celkovém vzhledu zameckého panoramatu
Ize zaznamenat ve spodnich partiich stény pruceli, zejména pak ve stfedni a vychodni ¢asti.
Po odstranéni torkretovych nastrikl v téchto mistech byla v navaznosti na stav originalnich
omitek v bezprostfednim okoli provedena nova Gprava. V horni ¢asti téchto Gseku se jednalo
o doplnéni omitek, ve spodnich Gsecich a na opérnych pilifich o stabilizaci s pevnymi prohozy
¢i hrubym presparovanim kamenného zdiva. Jestlize v pfipadé feseni dilciho drobného
opravného zasahu v plose starobylych, pfirozené patinovanych historickych omitek je logic-
kou nutnosti potlacit restauratorskou retusi opravny zasah a povrch nového materialu pfi-
zpUsobit nikoliv plivodni svéZi barevnosti z doby vzniku, ale struktufe a tonalité materialu jiZ
zestéarlého, pak také pristup k feseni v&tSich dopliikt musi byt identicky. Uprava rozsahlej-
Sich partii v mistech nahrady neakceptovatelného strojné stfikaného torkretu byla (z hlediska
lem pravé pro rozmérnost doplikd, rozsah a naroky na zvoleni odpovidajiciho rukopisu Fe-
meslnych a restauratorskych retusi. Kultivovanym zpracovanim novych material( a jejich
propojenym, ale dostateéné strukturovanym a barevné Zivym provedenim formou velkoploSné
restauratorské retuse se bezpochyby vyznamné posilila spojitost celkového obrazu a jeho
monumentalita, nebot doSlo k opétovnému organickému spojeni fasady v jeden celek
a k pfirozenému napojeni plochy priceli na rozeklanou podnoZ skalniho Gtvaru.

Pfiznivym aspektem Gpravy je eliminovani tvrdych linii horizontaIniho rozhrani v mistech,
kde koncil betonovy povrch. V celkovém pohledu se jiz také tolik neuplatiuji zjevné lokalni
destrukce, nebot doslo k zakryti mist s rozpadajicim se obnazenym cihelnym zdivem na ar-
kyfich Ci v plochach pruceli. Vizuaini projevy desitek ¢i stovek drobnych poruch (diléi opravy
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Obr. 24. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, detail kovanych trni
na zavéent parapetni okenice po restaurovdni. (Foto Viclav Girsa,
2003)

Obr. 25. Cesky Krumlov, stdmni hrad a zdmek, detail rozhrant gotic-
kych a baroknich omitek, v sirovni nad pronim patrem. (Foto Viclav
Girsa, 2003)

Obr. 26. Cesky Krumlov, stami hrad a zdmek, detail pozdné gotic-
kého okna s paspartou po restaurovdni. (Foto Viclav Girsa, 2003)
Obr. 27. Cesky Krumlov, stdrni hrad a zdmek, stiedni &ist priiceli
o restaurovdnt s obnovou omitek nad skalnim vychozem v misté
odstranéného torkretu. (Foto Véroslav Skrabinek, 2005)
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omitek v misté odpadu materialu a mechanickych zasah(, vytmeleni prasklin, kde hrozilo za-
tékani srazkové vody) byly jemné opticky ztlumeny, stejné jako doslo k potlaceni negativnich
disledkl nepfistupnosti fasady pro bézné udrzovaci opravy, napriklad k odstranéni masivniho
znecisténi ptacim trusem a podobné.

Lokalni opravy rozruSeného, a tedy svétlejSiho povrchu omitek v exponovanych mistech
puvodniho napojovani stiedovékych omitek — vzacného dokladu techniky pracovniho postu-
pu pfi omitani smérem odshora dol(i — eliminovaly obCasny vyskyt vyraznych kontrastnéjsich
horizontalnich svétlych pruht, které byly na fasadé patrné pred opravou.

Optické ,zpevnéni“ celkového vyrazu priceli bylo téZ ovlivnéno restaurovanim kamennych
¢lankud a profilovanych okennich portald i jemnym zvyraznénim nékterych silné poskozenych
omitkovych paspart, patrnych po provedeni restauratorské opravy. K stabilizaci a vérohodnos-
ti vzhledu prispéla téz revize zastieSeni arkyfl, eskarpy ¢i nadokennich fims ve vychodni ¢as-
ti praceli v souvislosti s obnovou jejich zakryti bobrovkami ¢i prejzem. Pro vizualni ,zklidnéni“
obrazu monumentalni fasady sehralo nemalou roli také opraveni okennich vypIni a kovovych
prvkd i doplnéni chybéjicich kridel okennich Zaluzii v obnovené plvodni zelené barevnosti

v nejvy§Sim podlazi.

Restaurovani jizniho priceli Horniho hradu prineslo mnoZstvi informaci, podnétd a dilezitych
praktickych zkuSenosti. Jiz samotné zpfistupnéni fasady potvrdilo, Ze jeji konsolidace byla rea-
lizovana v mezni okamzik, tedy pro néktera mista vyloZzené na posledni chvili. Dal$i oddalovani
opravy by bezpochyby znamenalo vyrazné zhorseni technického stavu, urychleni Gbytku origi-
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Obr. 28. Cexkj Krumlov, stdini hrad a zdmek, vysek vjchodni idsti

priiceli po restaurovdni. (Foto Viclav Girsa, 2004)

Obr. 29. Cesky Krumlov, stitni hrad a zdmek, restaurdtor Karel
Hrubes a architekt Miloslav Hanzl provddéji posledni podrobnou
vizudlni kontrolu fasddy p7i postupném snimdni leseni. (Foto Viclav
Girsa, 2004)

Obr. 30. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zdmek, vysek priiceli s okny
kaple sv. Jiti po restaurovdni. (Foto Véroslav Skrabdnek, 2005)
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naini hmoty i riziko vaznych havarii. Kazda pamatka, byt vykazuje mimoradnou trvanlivost his-  Obr. 31. Cesky Krumlov, stdtni hrad a zimek, celkovy pohled.
torickych materiall odolavajicich dlouhé obdobi a bez GdrZby povétrnostnim viivim, méa prece (Foto Viclay Girsa, 2005)
jen omezenou Zivotnost. Pravidelna, systematicka péce o né (rekonzervace) je proto zcela ne-
zbytna.
Dokoncena etapa stabilizace jizniho priceli je dalSim vyznamnym piikladem, ktery stvrzuje 19 Autofi dékuji za pFipominky k textu Jifimu Skarvadovi a Karlu
realnost uplatnéni ohleduplngjSiho konzervaéniho pristupu v péci o architekturu jako celek.  Hrubesovi.
S ohledem na vysledek tohoto rozsahlého konzervaéniho a restauratorského zasahu uchova-
vajiciho hmotnou podstatu i autenticky vzhled vyznamné pamatky by mélo bezpochyby dojit
k Sirsimu reflektovani aplikované metody i k dalSimu zuzitkovani ziskanych zkuSenosti v pa-
matkové praxi, zejména v pripadech péce o vzacné starobylé objekty.
Stabilizace hmotné podstaty i obrazu jizniho prospektu ¢eskokrumlovského zamku ucho-
vala se v§emi nuancemi vysoce autentickou soucast mimoradné pamatky i jeji vypovidaci
schopnost. Bezprostfedni kontakt s nedotéenou fasadou prinesl nejen mnoZstvi objevnych
a pozoruhodnych informaci, ale i zcela neopakovatelné emotivni zazitky. Velmi si vazime toho,
Ze jsme u tak zavazného Gkolu mohli byt. Byli jsme nejen pocténi, ale prfedevsim silné zava-
zani védomim zodpovédnosti za to, aby mimoradné plsobivy a vzacny obraz dominanty Ces-
kého Krumlova, ktery prestal bez Ghony celé véky a zejména kritické 20. stoleti, zlstal za-
chovan i do dalSich desetileti 21. stoleti.
Dokoncena konzervacni Gprava jizniho praceli poskytla dilezité zkuSenosti pro dalsi za-
chranné prace v arealu ¢eskokrumlovského zamku, zejména pro restaurovani monumental-
niho plasté severniho priceli Horniho hradu, které bylo zahajeno stabilizaci zapadniho Gseku
v roce 2005.%°
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